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KENELLE: Metsahallitus, PL 94, 01301 Vantaa

ASIA: Lausunto Tulliniemen linnustonsuojelualueen ja Bengtsarin lehdon Natura 2000 —
alueiden hoito- ja kdyttdsuunnitelmasta

Yleista

Helsingin Seudun Lintutieteellinen Yhdistys Tringa ry (jaljiempana Tringa) kiittaa
lausuntopyynndsta. Suunnitelmaluonnosta on valmisteltu linnuston, lintuharrastuksen ja
lintututkimuksen kannalta riittavalla tarkkuudella ja asiantuntemuksella. Tringan ndkemyksia on
otettu varsin hyvin huomioon prosessin aikana. Esitamme kuitenkin viela muutamia olennaisia
parannusehdotuksia.

Osallistaminen

Tringa on Uudenmaan keskeisin linnustonsuojelun ja lintudirektiivin toteuttamiseen liittyva
sidosryhma. Tringaa on osallistettu toistaiseksi riittavalla tavalla suunnitteluprosessissa.
Sidosryhmien osallistaminen on suunnitelman luonnoksessa kuvattu riittavalla tavalla.

Tavoitteiden kohdistaminen, toteuttajat ja seuranta

Natura-alueen edustavuustarkastelussa on jonkinlaista otetta, mutta keskeisia linnustoarvoja on
jaanyt mainitsematta (ndma arvot saattavat ehkd muuttaa toimenpidevalikoimaa tai sitten eivat).
Alue on ollut 2000-luvulla Uudenmaan yksi kolmesta edustavimmasta kevatlevahdysalueesta
meriharakalle (80-110 yks) ja syyslevahdysalue seuraaville: kyhmyjoutsen (100-240, myds talvi),
lapasotka (45-54), haahka (10000-18000), alli (6000-30000), merimetso (>1000), suosirri (100-
140), valkoviklo (25-30), kts. Ellermaa 2010 (http://www.tringa.fi/fiimages/tiedosto/Lehti/maali.pdf).
Naita lajeja ei ole mainittu Natura-lomakkeilla (!), mutta luonnonsuojelualueiden osalta nailla lajeilla
pitaisi olla silti juridista painoarvoa.

Suunnittelualue on yksi Suomen keskeisin muuton pullonkaula-alue syksyisin maalinnuille. Tama
status ei juuri kdy ilmi hoito- ja kdyttdsuunnitelmasta ja toimenpidevalinnoissa (yksi maininta?).

Suojelutavoitteiden ja toimenpiteiden seurantasuunnitelma on ylimalkainen ja lapinakymaton: miten
ja missa yleisolle ja sidosryhmille tiedotetaan tuloksista? Niittyjen osalta tulosmittari on kovin



ylimalkainen: ei sisalla laadullisia kriteereja, jotka oikeasti kertoisivat hoidon menestyksesta.
Linnuston seurannan osalta selva aikataulutus puuttuu ja lisaksi levahtajalaskennoista ei ole
mitdan mainintoja (Natura-lomakkeella on useita lajeja, jotka eivat pesi alueella). Linnuston
seurannalle esitetty budjetti saattaa olla sinansa riittava.

Toimenpideohjelmasta puuttuu suunnitelma sovituista tai ndkdpiirissa olevista toteuttajista
(Metsahallitus, kilpailutus, olemassa oleva sopimus, yksityishenkild tms).

Virkistyskaytto

Lintuaseman tilastojen mukaan suljetulla alueella vierailee vuosittain 500-1000 kavijaa, bussiretkia
jarjestetaan vuosittain toistakymmenta.

Yhteistybtahojen opastusviestinndn kuvaus: Hangon lintuaseman alueen esittely ja ohjeistus
I8ytyvat taalta: http://www.tringa.fi/fi/lhangon-lintuasema.html ja
http://www.tringa.fi/lintuasemat/halias/ TERVETULOA HANGON LINTUASEMALLE.pdf

Uhka-analyysi ja uhkien torjuminen

Rehevoityminen/umpeenkasvu: jarviruovikon jatkuvan levidmisen voisi mainita Gasoérsvikenin ja
Uddfladan osalta.

Saaristolinnuston poikueille veneily on keskeinen uhkatekija, jota ei ole kuitenkaan mainittu
suunnitelmassa. Emojen paetessa venetta lokit poimivat hirmuisella teholla suojattomia poikasia
lajista riippuen jopa heindkuun lopulle saakka. Gasorsuddenin, Gasorvikenin ja Uddfladan
veneilykieltoalueen laajentaminen on siten erittdin kannatettava asia, silla tama alue on tarkeaa
poikastenhoitoaluetta monille vesilinnuille.

Myds aikuisille linnuille veneilysta on haittaa, joten keskeisimmilla ruokailualueilla tarvitaan
ymparivuotisia rajoituksia (Metsahallituksen esitys on ehka riittdva seuraavaksi 15 vuodeksi).

Vaikka rakentamislupia ei saisi myontaa, voisi uhka-analyysissa tyhjentdvammin kirjoittaa auki
potentiaalisia hankkeita (tuulivoima mainittu, muttei mastoja, kiinteita laitureita tms).

Kuten MH esittaa, virkistyskaytdn ohjausta opastein on parannettava nykyisesta roimasti (kohta 21
A), opasteet ja maihinnousua ohjaavat/kieltavat kyltit puuttuvat tai ovat nyt olemattomia seka
Uddskatanilla etta luodoilla. Uddskatanille suunnitelmassa esitetty polkuverkosto on niemen karjen
osalta hyva, jolloin retkeilya ei ohjaudu suoraan lintuaseman pihaan tai keskeisimmille verkkolinja-
alueille. Lintulavan rakentamista etelakarkeen kannatetaan, silla se keraa retkeilijat hyvin yhteen
pisteeseen. Uusi ohjeellinen polkulinjaus Gasdrsbergetiltd niemen tyvelle on hyva ja mahdollisten
uusien palvelurakenteiden esitetty sijainti (V-merkintd) on myos sopiva. Nykyinen polkuverkosto on
kuitenkin huonokuntoinen ja vaatii vield huomattavaa parantelua.

Alueelle tulisi heti rakentaa kdymala. Uddskatanin karjessa on nyt lintuaseman oma

kompostikaymala, mutta se ei sijaitse nyt merkittyjen polkujen varrella eika kapasiteetiltaan kesta
retkeilijoiden kayttoa alueen ollessa suljettunakaan. Uusi kaymala esim. Lilla Munkhamn tai tasta
pohjoiseen Uddfladan pohjoisrannan lahelle. Samaan kohtaan voisi sijoittaa pienen opastetaulun


http://www.tringa.fi/lintuasemat/halias/TERVETULOA_HANGON_LINTUASEMALLE.pdf

jossa esiteltaisiin Uddskatanin karkea. Vaihtoehtoinen paikka voisi olla sinisen pysakdintimerkin
I&hella, jolloin huolto olisi helpompi toteuttaa.

Tringa kannattaa Garsoérsuddenin-Gasorsvikenin rantaniittyn hoitoa ja laidunnusta aina
lansirantaan asti (nyt laidunnukseen esitetty alue hieman kapeampi). Alue on kasvamassa umpeen
kovaa vauhtia (jarviruoko, kurtturuusu, tervaleppa). Tama kohde on kerannyt Uudenmaan
mittakaavassa erittain edustavia kahlaajamaaria levahtamaan.

Valvontaan (kohta 19) osallistuu my6s lintuaseman henkilokunta MH:n kanssa tehdyn
vuokrasopimuksen mukaan. Siten se kuuluu aseman henkilékunnan virallisiin tehtaviin. Asia on
hyva mainita tdssa suunnitelmassa, jolloin siihen on helpompi vedota varsinaisissa
valvontatilanteissa. Vuokrasopimuksessa lukee nain: "Luonnonsuojelualueen rauhoitusmaaraysten
noudattamisen valvonta ja niista tiedottaminen satunnaisille kavijoille. Lisaksi mahdollisten 0ljy- tai
muiden onnettomuuksien silmalla pito ja niistd raportoiminen merivartiostolle.”

Suunnitelmakauden loppuvaiheessa saaristolintujen luotojen umpeutumisesta ja raivaustarpeesta
tarvittaisiin luotokohtainen analyysi (kohdennettuna potentiaalisiin). Arvioitavia parametreja voisivat
olla puiden latvuspeittavyys, pensaikon peittavyys, ruohokasvillisuuden peittavyys, soraikon
peittavyys, silokallion peittavyys, luodon tasaisuus, korkeus ja luodolla sijaitsevien
pikkukosteikkojen avoimuus. Selvitys voisi toimia seuraavan suunnitelman yhtena tausta-
aineistona.

Rajoitukset

Kohdassa 12 voisi selkeyden nimissa kirjoittaa auki, etta rajoitusten asettaminen Tulliniemen
luonnonsuojelualueella on mahdollista sen perustamispaatoksessa viitattavan hoito- ja
kayttdsuunnitelman perusteella (joten asetusmuutosta ei siksi tarvita).

Esitettyjen liikkumisrajoitusten voimassa pitaminen ja osittainen laajentaminen Tulliniemen
luonnonsuojelualueella on tarkea esitys, jota Tringa kannattaa. Aikarajoitus 1.4-20.6 ei ole riittdvan
pitka vesilintupoikueiden suojeluun ja voisi kestaa 30.7 asti. Suunnitelmassa voisi olla mainittu
likkumiskieltoalueet metreina luodoista, kartalta etaisyyksia on vaikea arvioida.

Maihinnousukielto tulisi lisdtd myds luodoille Hégskar (luodolle ei ole nyt esitetty mitdan rajoitusta,
v. 2012 35 haahkan pesad) ja Lilla Ankargrundet (nyt osana Hauensuolta, mutta erillinen itdpuolen
pieni luoto, jolla ei virkistyskayttdod, v. 2012 38 haahkan pesaa).

Piilo/ampumakojujen kaytdsta ei ole mainintoja puolesta eika vastaan. Niitd ainakin kaytetaan
nykyaan alueen etela- ja lansilaidalla. Tasta voisi olla yksildity kanta/ohjeistus, onko tama sallittua
koko alueella, vaiko vain suojelualueeksi perustamattomilla paikoilla..

Tringa vetoaa Metsahallitukseen neuvottelemaan Hangon kaupungin kanssa laillisesti sitovat
likkumiskiellot 1.4.-31.7 alueille D6d6éren-Snappopslandet-Stenskar seka Langskar ja tarvittaessa
perustamaan naille yksityiset luonnonsuojelualueet.

Esitetyt rajoitukset metsastykselle ja kalastukselle vaikuttavat nykytietdmyksen valossa olevan
ajallisesti ja alueellisesti riittavassa tasapainossa suojelutavoitteiden kanssa.



Suunnitelman kohta 23: Tringan ja MH:n valisessa vuokrasopimuksessa lukee: "Vuokralaisella on
oikeus karsia puiden latvoja seka poistaa yksittaisia puita Uddskatanin niemelta pitdakseen
kasvillisuus verkkolinjojen luona vakioituna seka ndkyma havainnointibunkkerilta avarana.
Kasvillisuuden karsinta tulee tehda niin, etté se ei vaaranna uhanalaisten kasvilajien esiintymia.
Vuokralaisella on oikeus kayttaa verkkolinjojen ymparistdsta poistettuja seka Metsahallituksen
hoitotalkoissa kaadettuja puita polttopuina.”

Luonnonhoito

Kuusen poistoa ei valttamatta tarvita ollenkaan. Kuusella on positiivinen vaikutus lehtojen lajiston
monimuotoisuudelle. Bengtskarin lehdon hoidon tarpeesta tulisi teettda uusi asiantuntijaselvitys tai
jattaa kokonaan toteuttamatta.

Natura-arviointi

Karikukko kuuluisi pesivien lajien listaan ja kommenttina voisi olla: “Kavijéita ohjaamalla,
likkumista rajoittamalla ja vierasperaisia pienpetoja pyytdmalla vaikutukset ovat positiivisia."

Tiedon puutteet
Ovatko selvilla Iahimmat pistekuormituslahteet ja mika on niiden merkitys alueeseen?

Mika on pohjaeliéston kunto ja lahtétaso (baseline), esim. pohjaelidita sydvien sorsien
nakodkulmasta.

Kulotusten kaytdsta ei ole mainintoja, olisiko varteenotettava hoitokeino joillekin luontotyypeille?

Hallinto

Tringa ei nae estettd Metsahallituksen maiden yhdistdmisessa yhdeksi kiinteistdksi. Tringa toivoo
kuitenkin mahdollisen "uuden" suojelualueen perustamisasetukseen tulevan maininta siita, etta
likkumis- ja virkistyskayttorajoitukset ratkaistaan jatkossa(kin) hoito- ja kayttésuunnitelmalla.

Yksityiskohtia

Sinansa lopputuloksen kannalta vahamerkityksellisia, mutta kuitenkin suunnitelman
johdonmukaisuutta tai laatua heikentavia kohtia:

- liite 5 (ainakin yhdessa kohdassa tekstissa) on liite 6
- Helsingin Seudun Lintutieteellinen Yhdistys kirjoitetaan isoilla alkukirjaimilla

- Kalskaren ei Karlskaren



- Kohta 18A Granskar: pitaisiko tassa lukea "Toimii varapaikkana Ryssolle” (eika
Ryssholmenille?) Sama kohdassa 21.

- Doédoéren-Snappoppslandet: rajoitusten kasittelyn yhteydessa erikseen voisi tdssa mainita
vield Stenskarin, etta lukija ymmartaa alueen kasittavan naiden kolmen saaren valista
aluetta vaikka se nakyykin kartassa. Alueella pesii myds merikihu, merihanhi ja selkalokki
(1pari v. 2009 ja v. 2012).

- Liite 4. Saaristolintujen osalta lintulaskennat 2009 on tehty Tringan ja MH:n kanssa

yhteistydssa. Tringa on tehnyt valtaosan laskennoista.

Margus Ellermaa
Tringan lintualuevastaava
Helsingissa 28.6.2012

Lolons



