Staijauskoe Hangon
lintuasemalla

Lintujen muuttoa on seurattu Jar
|es1c1f11'all|scsli 1700-luvun puolivé-
jista lahtien. Nykyddn se on yksi
suosituimpia Imluharrasmkscn
}numn;a. Kiihkeimman hnlulglvan
akahin sadat innokka_a( ormlol?-
git laskevat ja merkitsevat ylos
ohimuuttavia lintuja. Parhaille pai-
koille saattaa kertyd kymmenia lin-
wharrastajia seuraamaan lintujen
ohilentoa. ;
Muuton havaittavuuteen vaikut-
tavat monet tekijat, joista térkeim-
pii ovat sadolosuhteet. Tuulen
suunta ja voimakkuus vaikuttavat
chké eniten. Myotituulessa linnut
lentavat usein niin korkealla ettd
niiti on lihes mahdoton nihda.
Vasta- tai sivutuulessa linnut lenté-
viit I lla, mutta tallaisill

Pekka J. Nikander

liolla, johon rakennettiin verkko-
seipaistd ja lakanoista havainnoi-
jien sivuille ja viliin nikoesteet. Es-
teet olivat kahden metrin levyisid,
hieman yli kahden metrin korkui-
sia, alta avoimia ja kahdeksan met-
rin etiisyydelld toisistaan. Myds
paihin tuli lakanat. Néin oli raken-
nettu suoraan linjaan neljd sivues-

Saasta ja havainnoista

Koepdivin sad oli melko otollinen
lintujen muutolle. Lampatila kiep-
pui ky asteen 1 i
puolin. Tuuli puhalsi koko pdivin
kolmen boforin voimalla luoteesta,
taivas oli lahes pilveton ja nakyvyys
erinomai yli 20 kilometrid.

tein varustettua stai ikkaa,
joista oli esteeton nikoala sekd
lounaaseen etté koilliseen.
Kokeeseen  osallistui  kuusi
kokenutta ornitologia. Kolme nis-
td muodostivat kontrolliryhmén,
A:n, B:n ja C:n paikat oli arvottu
pitkii tikkua vetimalla. Kaikki siis
staijasivat eri lokeroissa, kontrolli-
ryhma yhdessa ja koehenkildt ku-

wulilla muutto on yleensa vaime-
ampaa. Vaihtelevien saitekijoiden
vuoksi vertailu vuosien tai piivien
vililld onkin hyvin vaikeata.

Kuinka paljon yksittdinen staijari
havaitsee muuttavia lintuja ja mil-
laisia eroja ornitologeilla keske-
naan syntyy? Tétd ongelmaa on
tutkittu 1960-luvun lopussa ja 1970-
luvun alussa Ruotsin Falsterbossa
ja Kalmarsundissa. (Enemar 1964,
Killander et.al. 1972 ja Killander
etal. 1974) Jilkimmaisessd tosin
vain merilintujen osalta. Enemar
(1964) on todennut, etti yksittainen
staijari nikee noin puolet ohilenta-
visté linnuista.

Eri  muutonseuraajilla,
neemmillakin, lintujen havai

koke-

kin ¢ Kaikilla oli periaat-
teessa samanlainen mahdollisuus
nihdi ohilentavit linnut. Lakanoi-
den vilistd ei saanut poistua muu-
ten kuin maarittaakseen epaselvit
tapaukset. Kokeen tarkoitus oli
verrata vain A:ta, B:td ja C:tad kes-
kenaan. Kontrolliryhman tehtdva
oli laskea tarkasti parvessa lenté-
neiden yksildiden lukumidra seka
madrittaa mahdollisimman hyvin
ohilentévit linnut.

Kaikki muuttavat linnut kirjat-
tiin ylés 15 minuutin jaksoissa al-
kaen kello 6.40 ja jatkuen neljd tun-
tia eteenpain 10.40:een. Parin tun-
nin tauon jilkeen koetta jatkettiin
kello 12.45 kaksi tuntia eteenpain
kello 14.45:een. Kaikki linnut mer-

i ki{jaamiskyky vaihtelevat. Han-
gon lintuasemalla tehtiin tata kasit-
televi koe 23. syyskuuta 1979,

Koejiirjestelyt

Koe suoritettiin Hangon lintuase-
man staijauspaikasta n.s bunkkeris-
1 hieman lounaaseen olevalla kal-

kattiin ylos, mutta pei-
pot ja madrittimattomat pikkulin-
nut laskettiin 7.15 jaksosta kello
10.00 jaksoon kolmen minuutin
otoksina. Ndami kerrottiin yhteen-
laskuvaiheessa viidelli, jotta saatiin
koko havaintoajan pikkulintuméa-
ré arvioitua. Kontrolliryhmén yksi
Jjasen huusi aina jakson vaihtumiset
sekd pikkulintuotoksista alkamis-
ja lopettamisajankohdan.

Muutto alkoi heti auringonnou-
sun jilkeen voimallisena. Aamun
ensi tunteina koehenkilot nidkivit
padasiassa pikkulintuja ja muuta-
mia varpushaukkoja. Tiaisia oli
myos ensimmaisté kertaa lukuisam-
min liikkeelli. B oli 10ytdnyt
Russaron pdiltd kyyhkyjen muut-
toreitin ja ndin hinen kaavakkeel-
laan niitd oli kymmenkertainen
miird A:han ja C:hen nidhden. A ja
C eivit reittia kuuden tunnin stai
jauksen aikana lOytaneetkaan.
Kontrolliryhmd huomasi sen va-
jaan tunnin tapituksen jalkeen.
Kyyhkyja oli vaikeata nahda, koska
ne lensivit noin viiden kilometrin
paissd koeryhmisti ja melko kor-
kealla. Piivemmalla pikkulintu-
muutto tyrehtyi ldhes tdysin ja paa-
osan muutosta muodostivat kyyh-
kyt ja petolinnut.

Taulukossa | on esitetty muutta-
jien yhtei Sité tarkastelta-
essa huomio kiinnittyy pariin koh-
taan. Ensinndkin jo mainittuun
kyyhkymuuttoon. Erot ovat koe-
henkildiden vililla todella suuret.
Ainoastaan B pysyi kontrolliryh-
min tahdissa aamupdivin. Iltapai-
villd, kello 12.45 ldhtien, kontrolli-
ryhma laski kyyhkyja yli 1700, B:n
summan  jdddessa  vajaaseen
500:aan. Joko B oli lilan keskitty-
nyt petolintumuuttoon, tai hidneltd
ei l6ytynyt intoa enai etsid kaukai-
sia, vaikeasti loydettdvid kyyhky-
parvia. Petoja niki C eniten. Niitd
muutti tasaisena rintamana koe-
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% kokonaismaarasta.
isi silmid ei nahnyt lu-
i kuin
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KO'I::ir((s)in,yei kylla tahdan-
FiAn maksimaaliseen lqskentg—
nylka;uutecn yaan maaritys- Ja
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Jaskeminen olivat sen tarkeimmat

(ehtavat.

parvien yksik‘»mﬁ‘ériin ei tullut

? ittoja eri laskijoiden valil-
I;If:i:;‘:‘isorjnpi ero oli, kun B laski
k\.'vhkvparvesta 320 lintua ja I;on»

“liryhma 420. Samoin kaksi se-
e tekivat havainnoijil-

jusaa. Kontrolliryhmé maaritti
;s‘i]{:méiseslé parvesta 55 haapa-
naa ja 7 jouhisorsaa, A 60 haapa-
naa ja 6 isoanasta, B 30 haapanaa ja
35 Anas spitd ja C 60 haapanaa, 4
iouhisorsaa ja3 vesilintua. Tox§esta
parvesta kontrolliryhma laski 55
haapanaa ja 10 jouhisorsaa, _A:n
maarittaessa 70 haapanaa ja 8 jou-
pisorsaa. B ja C eivat parvea nah-
neet. Yllattavaa oli alle kymmenen
yksilon parvissa syntyneet lasken-
tavirheet. Esimerkiksi 4 varpusta
oli merkitty kolmena jne. Tosin
vilkkaassa muutossa, jossa lintuja
menee koko ajan, saattaa merkin-
tiivaiheessa muistaa luvut virheelli-
sesti.

Taulukossa 2 vertaillaan koe-
henkiloita keskendan. Luvut ovat
prosentteja ja kertovat kuinka pal-
jon A on nahnyt tiettyi lajia B:hen
tai Chen nihden ja B nidhnyt C:hen
nihden. Esimerkiksi varpushauk-
ka: A on havainnut 85 % B:n nd-
kemisté varpushaukoista ja vain 46

ka-anasparvea

AB AC BC ka.

9 C:n madrdstd. B taas on huo-
mannut 55 % taivaalla viilettaneistd
varpushaukoista C:hen verrattuna.
Helposti madritettavit lajit ovat
kaikilla yksilomadriisesti samaa
suuruusluokkaa. Heti kun on kyse
vaikeammin tunnettavista, tai pik-
kulinnuilla samannakdisistd lajeis-

Miké aiheutti erot koehenkildi-
den vililla? Yksi oli koehenkilidel
havainnointipaikka. Kaikilla ei ol-
Jut aivan samanlaista nikymad ym-
paristoonsd. Toinen oli lintujen
runsaus ja lajimadra (Taulukko 4).
Miti enemmn lintuja muuttaa, sitd
vihemman aikaa yksittdisen linnun

ta, tulevat erot sel ksi. Esi-
merkiksi peippoparvissa muutta-
neet jérripeipot tuottivat staijareille
ongelmia. A ja B maarittivat tasai-
sen vihin jarripeippoja, C:n poi-
miessa parvista kymmenen kertaa

enemmin kuin kumpainenkaan.
Taulukosta 3 niahdaan kunkin
havainnoitsijan lajimadrd ja ha-

vainnointitehokkuus. Viime mainit-
tu luku on saatu laskemalla A:n,
B:n ja C:n tunnistamat lajit jokai-
sesta 15 minuutin periodista erik-
seen ja vertaamalla niita kunkin
ynnaamaa lajimaarai jakson koko-
naislajistoon. Yksittdinen staijari
sai madritettyd havaintopaikan
ohittaneista lintulajeista hieman yli
puolet kun kontrolliryhmé maaritti
77 %. Kuusi silmaa maaritti selvasti
enemmin kuin kaksi eli mitd use-
ampi henkild, sitd enemman aikaa
jaa linnun katselemiseen ja tunnis-
tamiseen.

Havainnoitsija  Lajimadrd  Madritys-
tehokkuus
A 4s 51.09%
B 48 59.4 %
c 45 567 %
Keskiarvo 557 %
53 770 %
Yhtcislajimrd 61

Taulukko 3. Havainnoitsijoiden miirityste-
hokkuus. Lajimidri on koko kokeen aikana ha-
yaittujen lajien lukumiird. Miritystehokkuus
on laskettu 15 minuutin jaksoissa siten, ettd
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seur ja magrittimiseen
jad. Esimerkiksi 19.9.1970 Ruotsin
Falsterbon  havainnointikokeessa

kontrolliryhmé laski lahes 144000
ylilentavad peippoa, kolmen yksit-
tdisen ornitologin summatessa ha-
viksiinsa kukin ainoastaan noin
17000 ja neljannenkin havaitessa
vain n. 44 000 yksiloa. Siis erot kas-
vavat lukumiiran lisadntymisen
myota. Pikkulintujen laskeminen
otoksilla oli tavallaan myos virhe.
Jos lintuja ei olisi laskettu siten, oli-
sivat erot tulleet vield selvemmiksi
havainnoijien joutuessa kayttd-
midn enemmin aikaa pikkulintu-
méirien arvioimiseen.

Hangon lintuasemalla suoritettu
testi tehtiin vain kerran ja yhtend
péivina, joten sen ei valttamatti tar-
vitse todistaa vield mitdan. Tulok-
set ovat kuitenkin paljolti saman-
suuntaiset kuin Falsterbossa jarjes-
tetyissd staijauskokeissa. Yksittai-
nen muutonseuraaja havaitsee kes-
kimadrin joka toisen ohittajan ja
nikee jakson aikana médritetyistd
lajeista hieman yli puolet. Koskaan
ei ole verrattu kokeneita ja koke-
mattomia muutonseuraajia keske-
niin, eikd esimerkiksi sitd, syntyy-
ko6 eroja kahden ja kolmen ornito-
login valille jne. Yksittdisten henki-
ldidenkin valisid eroja on tutkittu
niin vihin, ettd siind riittdisi var-
masti tekemistd useammaksi koe-
kerraksi. Selvitettdvdd varmasti
loytyy.
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Taulukko | Muuttajien yhicissummat. K = kontrolliryhm, A, B ja C koehenkiliit

henkilsiden yli lounaaseen, o,
muita suurempi luku selittyy Osak'r!
silld, ettd hénelld oli reunimmap, i
paikka. Siita  nikyi pal’hait:n
Gasorsuddenille, mistd osa haukn
kamuutosta meni. Korkea pikku-
jintumaard C:lla selittyy Osillair;
samasta syystd.

Havainnoijien vilisisty
eroista

Virhemadrityksid koehenkiloills p.
li melko vdhén. Ne koskivat Iihjp.
nd parvessa lentineiti lintuja, Yiej.
sin virhe oli maérittad parven kaik.
ki linnut samoiksi, vaikka joukossy
olisi ollut muitakin. Kyyhkyparyet
merkittiin helposti kaikki sepel-
kyyhkyiksi vaikka joukossa ofj
usein uuttukyyhkyja. Samoin muy-
tama pikkulintuparvi kirjattiin vir-
heellisena havikseen.

Lukumddrissa syntyi jo selvem-
pid eroja. Kyyhkyt mainittiin jo,
Ison eron aiheuttivat myGs peipot
ja maarittimattomat pikkulinnut,
B laski madrittimattomia pikkulin-
tuja ldhes nelja kertaa enemmin
kuin A ja C viisi kertaa enemmin
kuin A. Tamin ja kyyhkyjen vuoksi
A:n lintumairi oli vain 24 %:a ha-
vaittujen kokonaismaarasta eli hin
niki vain joka neljannen ohilenti-
jan (Taulukko 4).

B ja C nakivit noin puolet koe-
paikan ohittaneista linnuista. Kon-
trolliryhmén tulos jai mydskin vé-




